
上市公司在线答疑

投资锦囊

股民呼叫中心
Investor call center

A7

主编
：

李 骐

编辑
：

刘雯亮

组版
：

晓 君 E -m ail:scb@ zqsbs.com ��电话：0755-83514165

201 0

年
6

月
1 9

日星期六

2003

年至
2004

年度
存在违法违规事项

主持人
：

宋律师
，

能否简单介绍下
2003

年
、

2004

年度南京中北存在哪些违
法违规事项

？

宋一欣
：

好的。 据悉，公司在相关年

度的违法违规事项如下：其一，银行借款

披露虚假。 南京中北

2003

年年报披露的

银行借款金额是

2.66

亿元（母公司）。 但

是

2003

年，公司还分

5

次向多家银行机

构借款，合计金额

2.1

亿元（母公司），而

2003

年年报未披露这些银行借款事项。

同样，公司

2004

年年报披露的银行借款

金额是

4.3

亿元（母公司）。但是

2004

年，

公司分

14

次向多家银行机构借款，合计

金额

4.45

亿元（母公司），公司

2004

年年

报也未披露这些银行借款事项。

其二，应付票据披露虚假。 南京中北

2003

年年报披露的应付票据金额为

0

元

（母公司）。 但是

2003

年，公司曾经分

11

次在多家银行机构开具

41

份银行承兑

汇票，票面金额合计

3.06

亿元（母公司），

公司未将这些事项在

2003

年年报中披

露。 同样，公司

2004

年年报披露的应付

票据金额为

0

元（母公司）。 但

2004

年，

公司曾经分

13

次在多家银行机构开具

42

份银行承兑汇票， 票面金额合计

3.34

亿元 （母公司）， 公司未将这些事项在

2004

年年报中披露。

其三，关联方占用披露虚假。 南京中

北

2003

年年报未披露与南京万众企业

管理有限公司（下称“南京万众”）的关联

交易共有

53

笔， 合计关联交易金额为

10.63

亿元（借方）。此外，公司未披露分

2

次直接向南京万众开具本票， 向万众投

资提供资金

1100

万元的情况。 同样，公

司

2004

年通过

104

笔关联交易，向南京

万众提供资金

l2.34

亿元， 但公司

2004

年年报未披露这些事项。

其四，对关联方担保披露虚假。 公司

2003

年年报已披露对外担保金额

11650

万元，但是，未披露年内发生的为关联方

南京万众开具的三份银行承兑汇票提供

担保、担保余额合计为

648.34

万元事项。

同样，公司

2004

年年报已披露对外担保

金额

4300

万元，但是，未披露年内发生

的为关联方南京万众开具的

5

份银行承

兑汇票提供担保、 担保余额合计为

4000

万元事项。

行政复议无意外则可起诉
主持人

：

具体说来
，

公司虚假陈述实
施日

、

揭露日如何确定
？

符合哪些条件的
投资者可提起诉讼呢

？

宋一欣
：

南京中北于

1992

年由南京

市出租汽车公司改组而成， 主要从事南

京市内公共交通业。

1996

年

8

月

6

日，其

在深圳证券交易所挂牌上市交易， 已完

成股权分置改革。 公司总股本为

35168

万股，其中，南京公用控股（集团）有限公

司持股比例为

30.06%

， 南京市城市建设

投资控股（集团）有限责任公司持股比例

为

7.17%

。

南京中北

2003

年年报披露日为

2004

年

3

月

18

日、

2004

年年报披露日

为

2005

年

3

月

12

日。

2006

年

5

月

19

日，南京中北董事会公告，其因涉嫌信息

披露违法违规， 中国证监会江苏监管局

决定对其进行立案调查。 直至

2010

年

4

月

2

日， 中国证监会才作出行政处罚决

定，历时近

4

年。 目前，公司决定对中国

证监会的行政处罚决定申请行政复议。

如行政复议的结果维持原处罚决定，我

们上海新望闻达律师事务所将向广大权

益受损的投资者， 征集南京中北虚假陈

述民事赔偿案的诉讼委托代理。

根据《证券法》与最高人民法院《关

于审理证券市场因虚假陈述引发的民事

赔偿案件的若干规定》的规定，南京中北

因虚假陈述受到中国证监会的行政处

罚， 权益受损的投资者可以向有管辖权

的法院提起民事赔偿诉讼， 以维护自己

的合法权益。 在该案中，虚假陈述实施日

为

2004

年

3

月

18

日（南京中北

2003

年

年报披露日）， 虚假陈述揭露日为

2006

年

5

月

19

日，公司董事会公告其因涉嫌

信息披露违法违规而被立案调查日。 符

合起诉条件的投资者为

2004

年

3

月

18

日至

2006

年

5

月

19

日间曾买卖过、并

至

2006

年

5

月

19

日仍持有南京中北股

票，且存在亏损者或推定亏损者。

准备起诉材料
主持人

：

那么
，

上述符合条件的投资
者应该准备哪些材料呢

？

宋一欣
：

投资者应向律师提供下列

材料：身份证复印件、深圳证券交易所股

东卡复印件、 买卖南京中北股票的对账

单或交割单原件 （经证券公司营业部盖

章）、联系电话手机及地址邮编。 律师首

先将免费为提供材料的投资者确定是否

符合条件，并计算是否存在损失。 如果投

资者符合起诉条件，并存在损失，律师将

提供进一步准备起诉的材料给投资者。

友情提示
：

上海新望闻达律师事务
所咨询电话

：

021-61204525

；

联系地址
：

上海市肇嘉浜路
366

号
9C

（

200031

）。

南京中北
：

民事赔偿委托代理征集中
主持人文雨

本期嘉宾
：

上海新望闻达律师事务所宋一欣律师

� � � �

2010

年
4

月
8

日
，

南京中
北

（

集团
）

股份有限公司
（

以
下简称南京中北

，

代码
000421

）

发布
《

关于收到中国
证监会行政处罚决定书的公
告

》

称
，

其于
2010

年
4

月
2

日收
到江苏证监局送达的中国证
券监督管理委员会

《

行政处
罚决定书

》

([2010]10

号
)

。

根据
《

证券法
》，

基于公司
2003

年
、

2004

年年报信息披露违法行
为

，

中国证监会对公司本身
及时任董事

、

高管等部分相
关人员给予行政处罚

。

W

底的择股技巧
问

：

底部形态俗称
“

W

底
”，

属于一种
中期底部形态

，

一般发生于股价波段跌势
的末期

。

其市场特征体现在什么地方
？

答
：

其市场特征主要体现在：股价长

期下跌后， 遇到合理支撑， 出现一次反

弹。 但由于前期跌势过深，又没有太大力

度反弹，产生逢高打压行为，造成第二次

回落。 随后，当股价下跌到前次低点附近

时，成交量明显萎缩。 之后伴随成交量的

逐步放大，股价再次上升，并且冲过了前

次高点，形成突破。 股价突破之后，往往

有回抽。 股价回落至第一次反弹高点附

近止跌，随后上扬。

理论上说，

W

底能够清晰地显示多

空双方力量变化的全过程： 股价长期下

跌后，持股者惜售，成交量减少。 而抄底

盘和空头回补者的加入， 令股价出现一

次较为有力的反弹。 当股价反弹到一定

高度时， 前期套牢盘以及短线获利盘的

涌出，令股价再次下跌。 但此次下跌成交

量明显减少，显示主动性抛盘减少，而错

过上次行情的投资者又会趁回调买入，

令股价无法跌穿上次低位。 伴随股价回

升，越来越多投资者加入买方阵营，最终

股价在巨大成交量配合下， 突破上次高

点，上升趋势确立。

W

底形态内有两个低点和两次回

升， 从第一个高点可绘制出一条水平颈

线压力，股价再次向上突破时，必须要伴

随大反弹突破，

W

底才算正式成立。 如果

向上突破不成功， 则股价要继续横向整

理。 股价在突破颈线后，颈线压力变为颈

线支撑线，股价在此时会出现回抽，暂时

回档至颈线附近。 回抽结束，股价则开始

波段上涨。 一般而言，

W

底形态的第二个

低点最好比第一个低点低， 这样可制造

破位气氛，让一些抄底盘出局，从而形成

一个筹码相对集中的底部， 以利于资金

后市的拉抬。

如何捕捉强势股
问

：

股市中的热点其实就是有资金
集中流入的个股

，

板块轮动其实就是资
金流动产生的盘面效果

。

对资金流向进
行研判

，

无论对于分析大盘还是个股
，

都
起着极其重要的作用

。

那么
,

如何捕捉强
势股呢

？

答
：

分析资金流向时，投资者需要将

成交量排行与涨跌幅榜结合起来分析。

若成交量排行靠前，股价涨幅靠前，说明

有大资金持续流入。 一般来说，最初发动

行情的个股由于涨幅居前、 成交量有效

放大，往往最具备示范效应，这就是市场

中的龙头股。

从成交额上识别资金流向的方法

是： 每天成交额排行榜前

20-30

名的个

股，就是资金流向的热点。 所要观察的重

点是这些个股是否具备相似的特征或集

中于某些板块， 并且该板块中个股能否

长时间占据成交额排行榜位置。 当个股

没有主流资金关照时， 股价会在某一多

空相对平衡的价格区间内徘徊， 并且随

着股市整体趋势的演变， 相应地提高或

降低其多空平衡区间。 当主流资金对个

股施加作用时， 股价就会偏离其多空平

衡区，从而产生质变。

值得注意的是，并非所有的主流资金

都是推动股价上涨。有时为了某种特殊需

要，主流资金的运动反而会促使股价出现

暂时的调整，这时需要从其它方面进行分

析：

1

、移动成本分布，主要是通过对移动

筹码的平均成本分布和三角形分布进行

分析，如果发现个股的获利盘长时间处于

较低水平， 甚至短时间内获利盘接近

0

，

而股价仍然遭到空方的肆意打压，则可以

断定这属于主力资金的刻意打压；

2

、从均

线系统与乖离率进行分析，当股价偏离均

线系统过远，乖离率的负值过大时，往往

会向

0

值回归。如果这时有资金仍不顾一

切地继续打压，则可以视为一种刻意打压

的建仓行为；

3

、从走势看，是否具有独立

性。 通常有主流资金介入的个股，在走势

上能表现出较强的独立性。

在股市投资过程中， 投资者不仅要

分析资金流向， 还要对主流资金的性质

有所了解。

1

、分析主流资金的规模与实

力。 值得投资者跟风参与的是较有规模

和实力的主流资金， 这类资金由于规模

庞大，其建仓速度较慢，涨升时会采用稳

扎稳打、不断滚动推高的手法操作。 这类

资金出货时， 大多会采用高位横盘震荡

出货方式。 从时间节奏分析，由于其具有

良好的可操作性，值得投资者重点关注；

2

、分析主流资金的运作模式。 其中最适

合投资者参与的是以中长线波段操作为

主要模式的资金；

3

、 分析主流资金的运

作水平。 如果主流资金运作水平太低，必

将会影响到投资者的盈利， 有时会使跟

风者蒙受重大损失。

（

文雨整理
）

科苑造假 中弘买单
证券时报记者文雨

� � � �

近日
，

中弘地产
（

000979

，

曾
用名科苑集团

）

发布公告称
，

收到
中国证券监督管理委员会

（

以下
简称

“

中国证监会
”）《

行政处罚决
定书

》。

中国证监会认定科苑集
团

：

首先
，

未按规定披露证券投
资

；

其次
，

将未回收的证券投资资
金虚构为在建工程和固定资产

；

第三
，

未按规定披露银行借款
；

第
四

，

将未入账借款利息虚构为在
建工程

；

第五
，

未按照规定披露有
关重大担保

。

依据原
《

证券法
》

第
一百七十七条的规定

，

证监会决
定

：

其一
，

对科苑集团处以
50

万元
罚款

；

其二
，

对吴立平给予警告
，

并处以
5

万元罚款
；

其三
，

对周润
南给予警告

，

并处以
3

万元罚款
。

安徽省科苑
（

集团
）

股份有限公
司是经安徽省人民政府皖府股字
[1997]50

号批准证书批准
，

于
1997

年
8

月
18

日由安徽宿州科苑集团有限
责任公司整体变更设立的股份有限
公司

。

2010

年
3

月
30

日
，

公司名称变
更为中弘地产股份有限公司

，

股票
简称变更为

“

中弘地产
”。

广东经天律师事务所郑名伟
律师表示

，

科苑集团的造假行为
与东方电子案非常类似

，

都是利
用募集资金投入证券市场进行牟
利

。

不过
，

东方电子是把炒卖股票
获利汇回公司

，

充当主营收入盈
利

，

构成虚假陈述
，

而被追究刑事
责任

；

而科苑集团利用募集资金
炒股

，

尚有
1.82

亿元未收回
，

其性
质更为恶劣

，

给投资者带来的损
失更为直接

。

有业内人士称
，

相比
一

、

两个亿的损失
，

公司仅仅受到
中国证监会几十万的处罚

，

其实
微不足道

。

从二级市场看
，

科苑集团从上
市时的最高价

37.66

元
，

到造假被揭

露时最低
2

块多
，

股价一路下跌
，

投
资者损失惨重

。

郑名伟律师表示
，

对
于因科苑集团造假给投资者造成的
损失

，

公司理应赔偿
。

由于科苑集团
已改名为中弘地产股份有限公司

，

实际控制人也已变更
，

所以变成如
今

“

科苑集团造假
，

中弘地产买单
”

的现状
。“

实际上
，

中弘地产实际控
制人在进驻时就已考虑到这方面的
成本

，

已计算进重组成本中
，

赔偿科
苑集团投资人损失也是理所当然

。”

郑名伟律师称
。

依据最高人民法院颁布的
《

关于审理证券市场因虚假陈述
引发的民事赔偿的若干规定

》，

对
因虚假陈述遭受证监会处罚的上
市公司

，

投资者因受其造假行为
影响造成损失的

，

可以向其提起
索赔

。

郑名伟律师表示
，

中国证监
会认定科苑集团从上市起就实施
造假行为

，

虚假陈述实施日就是
其上市日

。

2005

年
6

月
16

日
，

科苑
集团公告

，

其被中国证监会立案
调查

，

则该日为公司虚假陈述行
为揭露日

。

即在
2005

年
6

月
16

日之
前买入科苑集团股票

，

在
2005

年
6

月
16

日之后卖出或持续持有至今
的投资者

，

造成的投资损失
，

均可
向中弘地产索赔

。

投资者欲提起
诉讼

，

需要准备身份证原件或公
证件

、

深圳股东账户卡复印件
、

交
易对账单或交割单原件

（

从第一
次买入科苑集团至卖完之日

，

或
至
2005

年
12

月
31

日
，

并加盖证券
公司营业部公章

）。

“

目前
，

我们正在代理该案件
的索赔

，

有疑问的投资者可拨打
0755-82911957

，

或
13802265825

进行咨询
，

或发送电子邮件至
zmwlawyer@163.com

。”

郑名伟律
师称

。

罗普斯金
（002333）

盈利能力不断提高
� � � �

问
：

2009

年公司为募投项目
做了哪些前期工作

？

效果达到预
期了吗

？

公司答复
：

公司利用银行贷款和自有资

金为募集资金投资项目先行购买

了部分机器设备， 其中

4

台挤压

机生产线在报告期内陆续投入使

用，带来新增产能

1.25

万吨。产能

扩张， 加快了产品销售订单的交

付， 产品销售量较去年增长超过

25%

。

2009

年度公司实现销售总

收入

93463.42

万元，比

2008

年度

增长

15%

； 实现归属于母公司普

通股股东的净利润

9965.84

万元，

比

2008

年度增长

80.82%

。

孚日股份
（002083）

首条生产线拟
6

月底出产品
� � � �

问
：

孚日光伏具体进展到哪
一步了

，

目前有没有障碍
？

公司答复
：

孚日光伏从事的是铜铟硒

（

CIS

）薄膜太阳电池，这是全球光

伏产业内技术复杂程度最高的光

伏产品生产和研发工作。 相比第

一代晶体硅太阳电池和非晶硅薄

膜太阳电池，工程技术复杂，调试

期稍长也是正常的。

孚日光伏设计产能

60MW

，

由两条

30MW

生产线组成。 两条

生产线共用的厂房、 基础设施和

生产自动化系统都在第一期项目

中建成投入使用， 第二条线的安

装周期相比第一条线将会大大缩

短。 目前，孚日光伏第一条生产线

设备大部分已安装完毕， 陆续投

入使用，计划

2010

年

6

月底出产

品。 之后公司仍将专注于工艺调

试工作， 继续提高电池转换效率

和降低电池成本。 只有在稳定达

到高效率、低成本的基础上，公司

才会考虑转入生产， 否则不能体

现出孚日

CIS

技术的强大竞争力。

孚日光伏全体员工正加班加点，

力争早日投产，以回报股东支持。

2010

年是孚日光伏技术攻关

的关键一年， 并非追求利润最大

化。 孚日光伏的成就将取决于当

前技术调试的成绩， 我们会稳扎

稳打，生产出最好的产品。

利欧股份
（002131）

今年销售毛利率将会下降
� � � �

问
：

公司
2009

年度毛利率达
到

25.42%

，

今年是否会持续保持
如此高的水平

？

公司答复
：

2009

年， 由于原材料价格大

幅下降，公司产品的销售毛利率较

往年有较大提升。 本年度，原材料

采购价格有较大上涨，公司为扩大

销售， 没有同步上调产品销售价

格。 因此，今年公司产品的销售毛

利率会有所下降。公司目标是控制

产品的销售毛利率在

23%

左右。

官 兵 /

图


