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【缘木求鱼】

有如此宽宏大量的

消费者，不把过期肉

优先安排给你们食

用，脑子就一定是注

了水。

【广深今谈】

缺乏透明公开的意

见征询反馈环节，是

广州公积金新政从

决策到实施过程中

的一大败笔。

花钱买同好

王国华

那些在乡间不怎么受人待见的

人

，

往往被城里来的所谓高人看重

，

从

而忽然改变命运

。《

儒林外史

》

中

，

娄玉

亭

、

娄瑟亭出身名门

，

父亲做过国家级

干部

，

在朝二十余年

，

长兄现任职通政

司大堂

。

娄氏二兄弟有权有钱

，

却偏偏

不肯与高官名流来往

，

只乐意结交无

名高人

，

从而认识了杨执中

、

权勿用

、

张铁臂等人

。

杨执中是屡考不中的儒生

，

在一

家盐铺管账

，

由于工作马虎

，

态度懒

散

，

除了出外闲游就是在店里读书

，

人

送外号

“

老阿呆

”。

后来东家查账

，

发现

亏空了七百多银子

，

问杨执中

，

杨答非

所问

，

咬文嚼字

，

还指手画脚教训东

家

。

东家一张状纸将其送到德清县

，

押

在牢里约一年半时间

。

萧山县人权勿用

，

号称潜斋

，

祖辈

世代务农

，

少年时在村学里读过几年

书

。

不会种田

，

不会做生意

，

父亲过世

后坐吃山空

，

足足考了三十多年连个

秀才都没考中

。

遇到杨执中后一拍即

合

，

决意要做个高人

，

日日在乡里胡

混

，

后被老尼姑以拐骗小尼姑为由控

告到官府

。

这两个人之所以成为娄氏兄弟

座上宾

，

并非娄氏兄弟口味重

，

眼光

独特

，

皆因杨

、

权大话唬人

。

杨执中屋

内贴的对联是

“

三间东倒西歪屋

，

一

个南腔北调人

”，

权勿用动辄经天济

地

，

天文地理

。

他们的大话唬不住乡

村俗人

，

天天耳鬓厮磨在一起

，

互知

底细

，

吹得越大

，

在俗人眼中就越像

疯子

。

俗人理解能力低

，

想象力差

，

即

使你真的说出几句至理名言

，

对他来

说也是对牛弹琴

。

俗人无欲无求

，

管

你大话小话胡话真话

，

只要跟他的思

维不对路

，

就跟他没关系

。

但在娄氏

兄弟这样的高人那里

，

情况变了

。

高

人见过世面

，

你说得多大都在他理解

范畴内

；

高人多自以为是

，

自认不会

被别人蒙骗

，

敢于相信大话

；

以前没

见过面

，

不知其来历

，

还以为对方是

天生高人

。

娄家的老奴仆前来拜望

，

说了这

样一句话

：

本朝的天下

，

本来和孔夫子

生活的周朝一样好

，

就因为出了个永

乐皇帝

，

厄运开始了

。

娄氏兄弟问他是

哪里听来的这句话

，

答曰盐铺伙计杨

执中

。

而娄氏兄弟一向认为大明王朝

是从永乐时期开始走下坡路的

，

于是

杨执中成了他们眼中的高人

。

在高人

那里

，

一句断语便可分辨出是否

“

志同

道合

”。

只要进入对方语境

，

站在同一

战线

，

大家都是一家人

，

有钱无钱有无

地位

，

倒成其次

。

此所谓人以群分物以

类聚

。

他们在乎是否有共同语言

。

权勿

用的口头语是

“

我和你至交相爱

，

分甚

么彼此

，

你的就是我的

，

我的就是你

的

”，

骗取乡邻钱财时

，

常以此为由

。

乡

人将此话理解骗子的疯话

，

但到了高

人那里

，

此语就有无限的指向

，

只要运

用的时间地点得当

，

便有可能成为雅

事佳话

。

试看历代文人轶闻

，

拿肉麻当

有趣

，

拿无聊当有料

，

与此类似的东西

并不罕见

。

气味若相投

，

钱财无所谓

。

为同

好散财

，

快哉快哉

。

娄氏兄弟这对热

血中年为杨执中补上了七百两白银

的亏空

，

并接纳了杨执中推荐的权勿

用

。

权勿用又向娄氏引荐了

“

侠客

”

张

铁臂

。

张铁臂也真有点本事

，

一把宝

剑舞起来

，

冷森森一片寒光

，

如万道

银蛇乱掣

，

水泼不进

，

他凭着这点本

事让娄氏兄弟吃了个不大不小的亏

。

杨执中和权勿用只是蹭点吃喝和零

花钱

，

这张铁臂就有些下作

，

他搞了

个玄而又玄的剧本

，

半夜时分拎着个

血淋淋的革囊走进来

，

声称自己生平

一个恩人

，

一个仇人

。

这仇人已衔恨

十年

，

今日终于取了他首级

。

那恩人

则在十里之外的地方

，

需拿五百两银

子去报他的大恩

。

恩怨皆结

，

自此便

可以舍身为知己者

（

娄氏二兄弟

）

用

了

。

这话如果说给别人

，

听者一定会

画个问号

，

而娄氏兄弟一下子就相信

了

。

他们拿出五百两银子让张铁臂去

报恩

，

然后守着人头等其回来

。

一等

不回

，

二等不回

，

打开看时

，

革囊里却

是个猪头

。

娄氏兄弟不算什么聪明人

，

但他

们有正义感

，

有救人于水火的善良冲

动

，

起码算得上忠厚

。

民间有句话叫

“

灭高人有罪

”，

其实欺骗善良的人罪

过更大

，

不知道张铁臂等人是否会有

负罪感

，

不过他隐姓埋名跟着杜少卿

混生活

，

被人认出后

，

倒是挺尴尬的

。

（

作者系深圳作家

）

公积金新政不透明难有公信力

今纶

号称

“

史上最严

”、“

全国最严

”

的

广州市住房公积金新政经过

“

一稿

”

和

“

二稿

”

的咨询后

，

市场传言

8

月起

新政会实施

。

公积金新政征求意见稿

二稿的内容较前一稿放宽尺度有限

，

主要体现在公积金贷款申请者

“

连续

缴交

”

变成

“

累积缴交

”，

然而被公众

批评的公积金贷款二贷依然是禁止

，

以后公积金贷款只用一次即要失效

，

生生把换房客推向纯商业贷款的怀

抱里

。

二稿与一稿相比

，

有些条款进步

有限

，

有些内容退步却非常大

。

比如在

可贷款额度上

，

二稿比第一稿大幅度

收缩

，

很难想象这是征求市民意见后

的结果

。

那么

，

这样的公共政策变化背

后到底是哪只手在起着主导作用

？

到

底是什么逻辑在强硬对抗着市民的真

实意愿

？

广州公积金管理的决策机构是广

州市住房公积金管理委员会

，

一共

30

人

，

大部分是省

、

市直机关及事业单

位

、

大型国企的人

，

能挤进来的民企代

表有全国民企

500

强的立白集团

、

穗

宝家具

。

但作为公积金缴存主体的普

通市民

，

想进

“

30

人小组

”

里暂时没门

儿

。

这样的委员结构能够交出什么样

的意见稿

，

可想而知

。

要想改变这种不正常的情况

，

政

府要向自己的话语权和影响力开刀

，

改组住房公积金管理委员会

，

将省

、

市

直机关及事业单位

、

大型国企的委员

比例压缩至三分之一

，

民企代表和普

通市民代表比例各提升至三分之一

，

攸关市民利益的重大公共政策变化自

然要多听普通市民的意见

。

不改组委

员会

，

一切征求意见都是走过场

，

摆花

架子

，

毫无意义

。

当然

，

仅仅如此还不够

。

在一稿和

二稿之间

，

有一个征询市民意见的环

节仍然是可操作的空间

。

正是因为这

一空间的客观存在

，

且不透明

，

所以我

们看到二稿相对于一稿进步有限

，

退

步很大

，

这同样是问题的关键所在

。

在二稿出炉时

，

公积金中心称有

1361

人次反馈了意见

。

就笔者所接触

到的网络声音以及身边亲友的意见

，

基本都是反对居多

，

但是我们看到的

二稿依然

“

坚挺

”。

试问

，

这样的征询意

见有什么作用呢

？

还有

，

既然有

“

1361

人次反馈了意见

”，

那么

，

都是要求政

府继续收紧额度的意见吗

？

公积金中

心可否在尊重市民个人隐私的前提下

公布这些意见

。

说实话

，

我确实怀疑这

里面有猫腻

。

更有甚者

，

新闻报道称关于公积

金贷款申请者

“

连续缴交

”

变成

“

累积

缴交

”，

是几位比较熟悉职工情况的委

员在讨论新政时

“

突然想到

，

年轻人可

能会因为跳槽或企业倒闭

，

断供几年

，

因此将

‘

连续缴存

’

改成

‘

累积缴存

’”，

其实这样的意见在本地媒体上已经刊

发了好几篇评论文章

，

委员们怎么居

然在

“

突然想起

”

的状态下才提出这一

点修改意见

。

如果委员们

“

没有突然想

起

”，

二稿就连这一点可怜的进步都没

有了

，

广大市民读到这样的新闻细节

是不是想想就有点后怕

。

由此可见

，

整个所谓征求意见的

过程

，

对于外部信息的吸收与反馈其

实是非常抵制的

，

整个委员会的运转

体系也是非常封闭低效的

。

缺乏透明

公开的意见征询反馈环节也是广州公

积金新政从决策到实施过程中的一大

败笔

。

就公共政策的转变推出征求意见

稿本是一件正常不过的事情

，

外部环

境

、

经济数据有了变化

，

政策当变则

变

。

政府要做的是把自己的难处说清

楚

，

摆数据

，

讲道理

，

充分相信市民的

判断力

。

而市民对于自己的合理利益

则起而争之

，

双方博弈之后达成共识

，

政策推进起来才会顺畅

，

这是最简单

不过的道理

。

唯领导意志

，

以简单粗暴

方式

，

不惜操弄民意

，

强行进行政策修

改

，

当时很爽

，

民意却埋下怨忿

，

后患

无穷

。

（

作者为广州政经评论人士

）

【儒林经济】

气味若相投，钱财无

所谓。 为同好散财，

快哉快哉。

“前官员现象” 凸显国企改革紧迫性

汤亚平

江苏今世缘酒业股份有限公司近

期在沪市登陆

，

上市首日今世缘

8

位

高管一夜之间成为亿万富翁

，

其中

3

位亿万富翁是

“

前官员

”

股东

。

譬如

，

现

任今世缘董事长

、

总经理周素明曾担

任江苏涟水县政府办公室主任

、

县委

宣传部长

；

现任今世缘副总经理的严

汉忠曾担任涟水县委副部长

、

部长

，

涟

水县司法局副局长等职

；

现任今世缘

的监事会主席朱怀宝曾任涟水县纪律

检查委员会副书记

、

涟水县水利局局

长

、

涟水县建设局局长

、

涟水县财政局

局长兼党委书记

。

然而

，

直至

2009

年

8

月底召开的涟水县人大常委会第十

三次会议上

，

朱怀宝才卸任涟水县财

政局局长职务

，

这意味着朱怀宝还一

度在今世缘

“

兼职

”。

在上市公司中

，“

前官员现象

”

并

不少见

，

一些不能派到国企任职的官

员

，

退休后纷纷担任上市公司独立董

事

、

监事等

，

甚至出现前科技厅厅长一

人同时任职

4

家上市公司的奇葩

。

事

实上

，“

前官员

”

现象凸显了国企改革

的紧迫性

。

其一

，

人事制度改革的紧迫性

。

确

实

，

周素明认为自己的任职并不存在

违规

。

前任董事长是县委副书记兼任

的

，

前任调任盱眙县县长后

，

组织让他

以县常委身份兼任今世缘董事长

，

他

是服从组织安排才到了今世缘

。

由此可见

，

国企的关键问题在于

各级政府对国企董事长

、

总经理实行

“

提拔制

”。 “

提拔制

”

无法建立现代企

业治理制度

。

政府部门委派任命董事

长和主要董事

，

借着董事会中的多数

又把自己所想要提拔的总经理人选不

费气力地放到总经理位置上了

。

这是

国企的核心问题

。

国企干部人事制度

不改革

，

等于没改

。

董事会改革关键有两点

：

一是董

事长与总经理分开

，

解决董事长一言

堂的问题

；

二是两者的产生过程

，

即董

事长由政府选派

，

总经理由市场产生

。

其二

，

防止国有资产流失的紧迫

性

。

周素明表示

，

在

2005

年今世缘申

请改制前

，

他在

2004

年已经辞去了党

政职务

。

但是

，

这也脱不了

“

前官员

”

干

系

。

目前最受关注的是改制后两次转

让

。

2007

年

5

月

，

今世缘的控股股东

涟水城资

（

国有独资公司

，

受涟水县财

政部门委托持股

）

向经营股东转让

200

万股

；

2008

年

，

涟水城资再向经营

层转让

720

万股权

。

这两次国有股权

均以

1

元面值转让

，

未经评估

，

也未进

场交易

，

这个明显瑕疵被外界广泛质

疑为

“

国有资产流失

”。

第二次转让

，

朱

怀宝时任涟水县财政局局长

、

党委书

记

，

而

2008

年

3

月起他就担任江苏今

世缘酒业股份有限公司董事

。

其三

，

改制反腐败的紧迫性

。

2005

年改制前

，

涟水城资和经营层之间早

已设定了利益划分

。“

2005

年实现利税

不低于

2004

年

，

国有控股股东让出税

后利润

10%

用于经营层奖励

；

如

2005

年实现利税增长率达

30%

，

经营层除

享有上述奖励外

，

国有控股股东再按

面值向经营层转让

10%

的股权

。 ”

这

条约定直接解释了今世缘的管理层

2005

年

3

月至

2007

年

5

月为何持股

比例只有

10%

，

但分红却有

20%

。

其四

，

央企带头改革的紧迫性

。

据

不完全统计

，

自

2013

年

10

月中组部

18

号文发布后

，

已有

260

多名前官员

主动辞任独董

，

其中前省部级官员

29

位

。

可以肯定的是

，

截至今年

7

月

16

日

，

沪深两市总市值排名前十的上市

公司中国石油

、

工商银行

、

农业银行

、

中国银行

、

中国石化

、

中国人寿

、

中国

神华

、

招商银行

、

中国平安和兴业银行

中

，

省部级独董已经完全抽身

。

一度省

部级独董扎堆的十大公司

，

如今成为

董事会改革的焦点

。

统计表明

，

国有控股上市公司占

A

股总市值的

51.4%

，

而央企上市公司

又占国有控股上市公司市值过半

。

央

企改革

、

国资改革

、

地方国企改革

，

将

给中国经济增添新的活力

。

（

作者系证券时报记者

）

食客挑剔程度与食品安全指数成正比

木木

中国人重

“

活在当下

”、

轻病痛生

死的大无畏气概

，

即使着眼于世界范

围内考量

，

大约也很难有出其右者

。

这

绝非瞎说

，

还是很有些根据的

。

比如

，

当年的

“

三聚氰胺事件

”。

在

众多的

“

污点企业

”

当中

，

似乎也只死

掉了一个

“

三鹿

”———

还不是被群众自

发

“

打死

”

的

，

而是被当地政府匆忙之

间强制执行的

，

其他的

，

不但都很幸运

地躲过了这个

“

天劫

”，

时过境迁之后

，

似乎活得比原来还越发地好

。

这大约

都要拜中国消费者的宽宏大量所赐

吧

。

这样地想想

，

就难免越发地替那头

“

鹿

”

觉得冤

———

没准儿硬挺过一阵

子

，

也能修炼得成佛成仙呢

！

根据这个经验

，“

福喜食品安全事

件

”

的结局

，

似乎也就不难预料

：

别看

这两天媒体嚷嚷得欢

，

没有消费者的

终极配合

，

这些涉事企业

，

估计嘛事儿

都不会有

。

不信

？

你大可以去肯德基

、

麦当劳们的

“

快乐餐厅

”

里去瞧一瞧

、

看一看

，

即使正在风口浪尖上

，

踏踏实

实坐在那里胡吃海塞的

，

笑眯眯看着

儿孙享用

“

美味

”

的

，

也没见少几个

。

有如此宽宏大量

、

原谅罪过的消

费者

，

不把过期肉优先安排给你们食

用

，

脑子就一定是注了水

。

这些无所畏惧的食客

，

实在是一

个很奇葩的群体

，

其行为模式许多时

候真是让人难以理解

。

或许

，

不吃那一

口儿

，

就真的活不下去了

？

还真不太好

说

，

或许

，

就真的活不下去了吧

。

果若

如此

，

恐怕就要对他们的行为给予最

充分的谅解了

，

毕竟

，

除非直接喝了

“

百草枯

”

或者

“

鼠毒强

”，

吃东西要想

直接吃死

，

似乎还真是不太容易

，

别闹

成人家没吃死

，

反被教训得憋屈而死

，

那罪过就大了

。

如此看来

，

这些难以用寻常眼光

等闲视之的消费者们

，

大概就能耳根

清净地

、

快快乐乐地一直

“

吃

”

下去吧

。

不过

，

很让人担心的是

，

虽然一时半会

儿吃不死

，

但

“

吃客

”

们的快乐情绪

，

难

免会传染

。

传染到极致

，

大家都无比快

乐

、

宽容着

，

外人的认知估计也会程式

化起来

。

比如

，

汽车出了问题

，

全世界

其他国家

、

地区都可以搞一下召回

，

唯

中国能省去这道麻烦的程序

。

可气的

是

，

许多时候

，

省了也就省了

，

消费者

买起这些眼珠儿翻到天上去的品牌汽

车来

，

依旧爽快

、

愉悦得很

。

类似的例子

，

数不胜数

，

即使不细

琢磨

，

也会觉得怪怪的

。

这就如别人或

无心或有意地碰了一下你的左脸

，

你

非但没有反击

，

甚而连愠色也无半点

儿

，

反是很贴心地把右脸也凑上前去

，

请人家再来一下

。

人家如果不

“

遵命

”，

估计就很不成敬意了

。

不过

，

总是这样

被外人

“

敬意

”

着

，

似乎与我们大力倡

导的时代精神颇为不合

，

而且

，

这样的

程式一旦固化起来

，

对中国人而言

，

就

无异于一场总也醒不了的

“

噩梦

”。

因此

，

为了能让这些沉浸在噩梦

里难以自拔的人早日醒来

，

方方面面

的监管者似乎还是应该有所作为一些

吧

。

这方面的经验

，

外国多得是

，

现在

是

“

互联互通

”

的时代

，“

取经

”

似乎也

用不着历经九九八十一难

。

而且

，

张维

迎教授不是早就断言中国人最缺乏创

新精神吗

？

在这方面

，

似乎还真用不着

“

创新

”，

只要

“

有样学样

”，

估计也就足

够了

。

消费者好脾气

，

监管者再不硬气

些

，

这日子过着还有啥意思

？

只要监管

者持续地硬气起来

，

大约消费者的态

度应该慢慢有所改观吧

，

假以时日

，

双

方真正地互动起来

，

曾经为我们见怪

不怪的诸多现象

，

或许才能真正有所

改观

。

不过

，

在这个过程中

，

监管者最

需要一碗水端平

，

对外人严

，

对自己人

也不能想方设法护犊子

，

一视同仁了

，

大家就都无话可说

。

（

作者系证券时报记者

）

【平心而论】

一些不能派到国企

任职的官员，退休后

纷纷担任上市公司

独立董事、监事等。


