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前海人寿偏爱本地国资股 新进深纺织A引关注

证券时报记者 岳薇

作为深圳本土首家总部落户前海

合作区的金融保险企业———前海人

寿，似乎钟爱本地股，而其中又特别倾

心于本地国资企业。

查阅前海人寿的持股公司发现，

去年三季度， 前海人寿对

5

家上市公

司的持股比例逼近

5%

举牌红线，其

中

2

家公司（天健集团和广聚能源）均

为深圳本地国资企业。 进入去年四季

度， 前海人寿新进另一家深圳本地国

企深纺织

A

，持股比例为

1.82%

，位列

公司第三大股东。

去年

6

月，深纺织

A

第一大股东

深圳投控的股权转让计划因

TCL

集

团中途退出而落空。 深圳投控随即在

去年

10

月成立深化改革领导小组，递

交了改革方案， 并获得深圳市国资委

原则批准。

在国企混改预期重燃的情况下，

前海人寿是否会继续增持深纺织

A

，

是安静守在举牌门外， 抑或是更加深

度参与，值得关注。

偏爱本地国资企业

前海人寿的法人代表姚振华正好

是宝能集团掌舵人之一。 当年宝能系

通过旗下关联公司钜盛华、 华利通和

傲诗伟杰， 以一致行动人身份三度举

牌深振业， 与深圳国资委的股权争夺

针锋相对。如今，同为宝能集团控制的

前海人寿静守在多家深圳本地国企举

牌门外，略显温柔。

去年三季报， 前海人寿现身

14

家上市公司的十大流通股东之列，其

持股比例距离

5%

举牌红线一步之遥

的有

5

家公司（天健集团、广聚能源、

宝安地产、合肥百货、凤凰股份），其

中，天健集团、广聚能源和宝安地产

的注册地都位于深圳。 除宝安地产

外，天健集团和广聚能源分别为深圳

市国资委和深圳市南山区国资委控

制的企业。

前海人寿于去年二季度新进天健

集团， 于去年三季度新进广聚能源和

宝安地产，

3

家公司分别被前海人寿

持有

4.91%

、

4.86%

和

4.76%

。 从前海

人寿进入相关公司当季初至昨日收

盘，天健集团、广聚能源和宝安地产的

股价涨幅分别为

245.26%

、

82.64%

和

145.68%

。

因广聚能源还未公布年报， 前海

人寿去年四季度以来对广聚能源的持

股动向不得而知。 上述另外

4

家公司

中， 除了宝安地产股份得到继续增持

外，其他

3

家公司股份均被小幅减持，

不过依然处于

5%

举牌线附近。

值得注意的是， 前海人寿去年四

季度新进同为深圳市国资委控制的深

纺织

A

，持股比例

1.82%

，位列公司第

三大股东。 不过，自去年四季度至今，

深纺织

A

的股价涨幅仅为

24%

左右，

远不及天健集团和广聚能源。

国企改革预期再燃

尽管股价走势稍为逊色，不过，对

比同为深圳国资控制下的天健集团，

深纺织

A

未来或许还暗藏预期。

去年

11

月， 深圳市国资委下属

的资本运作平台远致投资

10

亿元认

购天健集团增发，被视为深圳新一轮

国资改革大幕再启的标志。从彼时复

牌至今， 天健集团的股价涨幅达

167%

。

而早在去年

3

月便启动混改的

深纺织

A

却遭遇波折。 彼时，经深圳

市国资委审核同意，深纺织

A

控股股

东深圳投控拟

10

亿让出控股股东之

位。

6

月， 因唯一的意向受让方

TCL

集团提出终止交易，股权转让一事随

之搁浅。

然而

4

个月后， 深圳投控即成立

深化改革领导小组， 统筹谋划深圳国

资改革， 其递交的两项改革方案也获

深圳市国资委原则批准。

深圳投控的总体改革思路包括：

推动优势资源向以金融为主的高端服

务业、 以产业园区开发运营为主的房

地产业、 以新材料和节能环保为主的

新兴产业集聚，到

2020

年基本实现混

合所有制， 提高直接出资企业混合所

有制比例。

此后不久，嗅觉灵敏的机构尾随

而至。 去年底，安信证券、广发证券、

国信证券、兴业证券等

7

家券商共

37

人登门调研深纺织

A

，询问在深圳国

资国企改革背景下，控股股东深圳投

控针对公司下一步的改革是否已经

规划。 公司表示，尚未接到控股股东

的改制方案，深圳投控未来将视情况

决定是否重新启动股权转让事项，公

司主营业务向偏光片转型是既定的

方向。

后续动作值得关注

查阅公告，深纺织

A

近年来的转

型也暗含了控股股东的改革思路。 自

从深纺织

A2009

年开始转型做新兴

产业以后， 公司

2010

年及

2013

年两

次定增募集资金合计约

18.41

亿元拟

全部投入偏光片项目。

2014

年年报显示，深纺织

A

的偏

光片营业收入为

7.34

亿元，占公司营

业收入的

60.61%

，对公司业务的贡献

比例再创新高。

不过， 由于去年

3

月控股股东筹

划转让深纺织

A

部分股权，导致公司

与日东电工合作生产偏光片产品，变

更原

TFT-LCD

用偏光片二期项目募

集资金用途事项终止。截至

2014

年期

末， 深纺织

A

于

2013

年定增时拟投

向

TFT-LCD

用偏光片二期项目的

9.62

亿元，仅使用

1782.19

万元，投入

进度为

1.85%

。公司表示，目前正对原

项目实施方案重新进行论证。 未来如

何使用剩余的

9

亿多资金， 抑或加大

资金投入，引入新的合作方，自然引人

关注。

平安证券研报指出，

2014

年上

半年生命人寿、 前海人寿先后在二

级市场增持深振业和天健集团，对

于曾深受股权纷争困扰的深圳国资

委来讲， 产业资本入侵必将再次撩

动国资委本已紧绷的神经。 尽管中

央鼓励国企引入战略投资者， 但对

险资心存芥蒂的深圳国资委来讲，

单一的产业资本目前尚不是其心仪

的合作方。

而前海人寿对此似乎也是颇为

“识趣”， 在天健集团举牌门外静守三

个季度之后，今年一季度，前海人寿退

出了其十大股东之列，不过以超

150%

的收益离场，实在不亏。

相比之下， 从去年四季度至今，

深纺织

A24%

左右的股价收益不尽如

人意，如今，混改预期再次躁动，前海

人寿是否会继续增持深纺织

A

，是安

静守在举牌门外，抑或是更加深度参

与，值得关注。

大名城设福建自贸城公司

打造平台型企业

证券时报记者 杨苏

继上周刚斥资

50

多亿元拿下上

海两块纯宅地用地，大名城（

600094

）

今日又在国家级自贸区设立自贸城

公司，力争将其打造为自贸区平台型

企业。

大名城今日公告， 控股子公司名

城地产（福建）有限公司总部及其所开

发的名城港湾、东方名城、名城商业广

场等项目， 位于福建自贸区福州片区

核心区的中心位置。据公告，为了更好

地融入福建自贸产业的发展， 大名城

将进行一系列投资。

大名城计划将总面积约

32

万平

方米的商业、 写字楼物业进行升级装

饰，打造国际一流的自贸产业城，充分

发挥上述商业、写字楼物业功能，促进

公司战略转型。

在实际操作中， 大名城近日已经

向相关政府部门提交了 《投资创立福

建自贸区自贸产业城项目建议书》。大

名城表示， 拟在福建自贸区福州片区

设立 “福建自贸产业城运营管理有限

公司”， 负责建设运营自贸产业城，并

对福州自有物业再投资人民币

1.68

亿元。

此外， 大名城将借助自贸区优

惠政策，开展“网上自贸街”电商交

易平台、 金融平台等一系列项目运

营计划。

大名城表示，将利用公司自有物

业区位优势和上市公司的资源优

势，有效促进公司战略转型，并为公

司培育新的产业和盈利增长点。 自

贸产业城通过公司的自有物业，形

成线下交易平台， 通过电商实现线

上线下一体化； 通过金融实现资金

支持， 将自贸产业城打造成集国际

商流、物流、资金流、信息流为一体

的特色闭环平台。

证券时报记者注意到， 公司的后

续计划相对更为诱人。大名城称，后续

拟借助自贸区优惠政策开展 “网上自

贸街”电商交易平台、金融平台、医疗

器械保税平台、 文化生活平台等一系

列项目， 将自贸城运营公司打造成为

自贸区平台型企业， 计划通过组建互

联网金融公司，拓展金融平台，并服务

于存在融资需求的自贸产业城商户及

跨境电商商户。

大名城测算， 自贸产业城项目平

稳运行后， 预计能带来

10000

人的就

业机会，每年能产生约

1000

亿元以上

的商品贸易额。

在进度方面， 目前大名城已收到

福州自贸试验区工作领导小组办公

室、福州市商务局发来的函件，同意公

司在福建自贸试验区建设运营自贸产

业城。

上海新梅案今开庭 聚焦“法人出借账户”问题

证券时报记者 朱凯

由上海开南等

6

位一致行动人作

为原告、上海新梅（

600732

）作为被告

的诉讼案件， 今日下午将在上海市闸

北区人民法院开庭审理。据公开资料，

此次诉讼的核心， 在于一致行动人今

年

3

月临时股东大会上的投票权遭到

剥夺， 原告要求撤销上述不合法的决

议结果。

对此，相关法律人士称，上海开南

等一致行动人在上海新梅的持股比例

已超过现有大股东， 如果上述判决对

前者有利， 不仅可能改变公司的实际

控制人结构， 而且也是对我国资本市

场法律监管体系的一次重要创新，也

是与国际惯例的逐步接轨。

在开庭之前， 上海开南等一致行

动人方面已委托律师发布法律意见书

称，一致行动人持有上海新梅

16.53%

的股份，依法享有法律赋予的表决权。

除非法律有明确规定或有权机关依法

作出的有效决定， 任何人无权限制一

致行动人依法行使其股东表决权。

截至去年三季末， 上海新梅实际

控制人上海兴盛实业持有上市公司的

股份比例为

11.19%

，低于开南系为代

表的一致行动人的持股比例

16.53%

。

不过，因涉嫌超比例持股未披露，一致

行动人今年

1

月收到宁波证监局下发

的《行政处罚事先告知书》，王斌忠被

责令改正违法行为，并罚款

50

万元。

实际上， 根据多位当事人透露的

信息加以判断， 围绕今日开庭审理的

投票权问题， 原被告双方势必针对一

系列问题发生激烈争论。其中，由王斌

忠违法行为衍生而来的 “法人出借证

券账户是否违反 《证券法》”、“实际控

制账户的风险收益如何清算”以及“一

致行动人的行为， 究竟是最初声称的

财务投资还是收购行为”等问题，一定

会成为双方争执的最大焦点。 法院最

终如何判决， 也将直接影响上海新梅

的市场表现。

《证券法》第八十条规定：“禁止

法人出借自己或者他人的证券账

户。 ”对此，上海新梅方面曾对证券时

报记者指出，宁波证监局要求王斌忠

改正违法行为，但其控制的上海开南

账户组均涉及多个法人账户的出借

问题。 王斌忠既已实际控制上述账

户， 并实施了上海新梅股票买卖行

为，那就应澄清其账户的收益与资金

清算相关内容， 否则就不应认定为

“违法行为已改正”。

上海新梅董秘何婧认为， 一致行

动人方面最初以中小投资者维权代表

的身份，要求上市公司改进经营管理。

但后来其不断要求派人进入董事会和

要求取得上市公司控制权， 无疑与最

初声称的“财务投资”目的相悖。

据一致行动人方面此前对证券时

报记者的解释， 宁波证监局处罚通知

的下发，已经过数月严密调查，对于王

斌忠违法行为的行政处罚认定， 无疑

已考虑到上述问题。

具体来说，依据《证券法》第一百

二十条“按照依法制定的交易规则进

行的交易， 不得改变其交易结果”的

规定来看，一致行动人持有的股份都

是有效的，理应享有投票权。 这就是

交易结果恒定原则。 一致行动人认

为，交易结果虽不得改变，但存在过

错的一方应当承担民事赔偿责任。 王

斌忠接受罚款以及归还此前实际控

制的账户，就意味着已经依法改正了

违法行为。

在今日的开庭审理中， 上述话题

将如何被原被告双方据理力争， 证券

时报记者还将保持继续关注。

*

ST博元退市边缘连拉涨停

神秘资金“豪赌”恢复上市

证券时报记者 李雪峰

濒临退市边缘，

*ST

博元（

600656

）

仍在上演涨停秀， 公司为此再度发布

风险提示。

*ST

博元今日披露， 公司股票已

经连续

4

个交易日涨停，累计涨幅超

过

20%

。 截至昨日，

*ST

博元已在风

险警示板交易了

16

个交易日， 按照

规定，

*ST

博元将在

14

个交易日后停

止交易，预计最后一个交易日为

5

月

13

日。

记者注意到，

*ST

博元于今年

3

月

31

日被实施退市风险警示，且因重

大信息披露违法行为而进入退市程

序， 此后将在上交所风险警示板连续

交易

30

个交易日。 交易期间，

*ST

博

元可以累计停牌不超过

5

个交易日，

停牌日期不计入交易期间。

恢复交易伊始，

*ST

博元曾连续

7

个交易日一字跌停， 并在第

8

个交

易日（

4

月

10

日）临近收盘时被巨量

资金打开跌停板直线拉至涨停。 后经

上交所排查得知， 某自然投资者违规

超量买入

*ST

博元，目前上交所已对

该投资者采取了监管措施。

孰料， 在下一个交易日 （

4

月

13

日），

*ST

博元再度被巨量资金打开跌

停板， 因换手率过大触发异动规则而

遭临时停牌。不过，

*ST

博元的资金博

弈游戏并未就此结束， 稍作调整后，

*ST

博元于

4

月

17

日强势封住涨停，

并在后续

3

个交易日继续涨停。 而在

最近的两个交易日

4

月

21

日、

4

月

22

日，

*ST

博元则均是一字涨停，显示资

金出逃意愿并不强烈。

与之形成强烈反差的是， 中国外

运长航集团旗下的长油

3

在去年

4

月

21

日进入风险警示板后，亦曾连续跌

停， 此后长油

3

进入全国股转系统交

易，在后续披露的重整资料中，长油

3

前十大股东中竟然齐聚私募大鳄徐翔

及其母亲郑素贞等人。即便如此，长油

3

在从上交所退市前的最后

30

个交

易日内并未上演涨停秀。

基于连续涨停，

*ST

博元提醒投

资者，后续仅有

14

个交易日，届时

公司有可能被暂停上市。 值得一提

的是，

*ST

博元在措辞中留下了回旋

余地， 即公司在风险警示板交易满

30

个交易日后， 并不会立即被暂停

上市。

依据现行的交易规则，

*ST

博元

终止上市的条件是， 公司未能在证监

会作出移送公安机关决定之日起的

12

个月内恢复上市，或者在此期间被

法院作出生效有罪判决。 假如

*ST

博

元在此期间全面纠正重大违法行为、

撤换与重大信息披露违法行为有关的

责任人员等， 则存在恢复上市的可能

性。 其中的关键在于， 法院是否会在

12

个月内作出有罪判决，参照现行的

案件审理周期及程序，结果存疑。

业内人士判断，

*ST

博元在临近

暂停上市之际连续涨停， 不排除有资

金在豪赌公司恢复上市的可能性。 根

据已披露的公开资料， 目前尚无从得

知该部分资金的具体来源。

葛剑秋入选董事候选人

交大昂立称双方暂无合作

证券时报记者 李雪峰

医药圈从不缺乏名人， 而名人的

加盟客观上也会在资本运作、 业务经

营等方面助力上市药企， 此次的主角

是交大昂立（

600530

）与医药界名人葛

剑秋。 交大昂立今日针对媒体报道发

布了澄清公告， 对葛剑秋加盟一事进

行了说明， 并指出公司与葛剑秋方面

暂无合作。

事件的原委是，日前有媒体报道，

葛剑秋已空降交大昂立， 将助力交大

昂立打造大健康平台， 此前交大昂立

曾公开表示将采取积极措施应对主营

业务下降的风险， 促进公司大健康产

业的发展。该报道进一步阐述，葛剑秋

入选交大昂立董事候选人仅是第一

步， 后期将会进一步谋求在交大昂立

的话语权。

熟知医药上市公司的投资者不会

对葛剑秋感到陌生， 此人曾任上海医

药总裁助理、副总裁，瑞银证券亚洲有

限公司上海代表处执行董事， 法国巴

黎百富勤有限公司上海办公室高级副

总裁等职。在加盟上海医药之前，葛剑

秋兼具投资与医药双重背景， 受上海

医药邀请才加盟该公司。

回溯葛剑秋的资本运作轨迹，其

最大的成果就是促成原上海医药、上

实医药、中西药业三方合并，并帮助上

海医药实现

H

股上市。 此后，上海医

药陷入人事震荡， 多名职业经理人与

上海医药控股方上药集团在理念方面

存在重大分歧， 由此葛剑秋选择离职

并回归到投资圈。

尽管葛剑秋不再在上海医药任

职， 但业内人士在评述上海医药发展

历程时， 均将葛剑秋在上海医药的履

职视为重要的一段。离开上海医药后，

葛剑秋以南方资本

-

工商银行

-

华融

信托

-

衡锋权益投资集合资金信托计

划的名义入股交大昂立，截至

3

月底，

累计持有其

2.91%

股权， 系第四大股

东， 葛剑秋本人为前述信托计划的投

资顾问上海衡锋投资管理中心的法定

代表人。

按照交大昂立公司章程有关董

事、监事推选原则，上海衡锋投资管理

中心有权向公司推选董事， 葛剑秋由

此在

4

月

16

日被推选为交大昂立董

事候选人。如无意外，葛剑秋将在交大

昂立的股东大会上顺利当选董事，直

接介入交大昂立的日常经营。

交大昂立表示， 目前尚未收到葛

剑秋及其关联方会否继续增持交大昂

立股份及谋求进一步话语权的表达，

葛剑秋亦未表达有意向或计划与交大

昂立在大健康领域开展经营合作，双

方未就此事项进行过磋商或其它形式

的接触。

华灿光电拟向112名员工

推股权激励计划

证券时报记者 阮润生

华灿光电（

300323

）今日发布公告

称，公司拟面向

112

名中层管理人员、

核心技术（业务）人员推出股权激励计

划，所涉标的股票共计

630

万股，占公

司当前总股本

1.40%

。

公告显示， 本次授予激励对象限

制性股票的价格为

7.32

元

/

股。 其中，

首次授予

568.62

万股，占公司总股本

的

1.26%

；预留

61.38

万股，占计划授

予的股票总数的

9.74%

， 占公司总股

本的

0.14%

。 该计划的首次激励对象

总人数为

112

人， 首次激励对象总人

数占公司在册员工总数

4.66%

。

该计划首次授予的限制性股票

自首次授予日起计算， 激励对象应

在授予日的

24

个月后的

36

个月内

分三期解锁， 以是否达到绩效考核

目标为激励对象是否可以进行解锁

的条件。

首次授予限制性股票的解锁条件

为， 考核年度

2016~2018

三个会计年

度，相比

2014

年营业收入增长率分别

不低于

44%

、

72.8%

和

107.36%

， 归属

于上市公司母公司股东的扣除非经常

性损益的净利润增速分别不低于

21%

、

33.1%

和

46.41%

。

资料图


