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新一轮铁矿石谈判静待突破
周子勋

旧一年度的铁矿石价格谈判尚未
有最终结果

，

中国就已经开始为新一
年度铁矿石谈判做

“

热身
”

准备了
。

在
日前举行的

“

第九届中国钢铁原材料
国际研讨会

”

上
，

中国钢铁工业协会秘
书长单尚华明确指出中国必须构建铁
矿石进口新模式

。

这种新模式内容包
括

：

由于矿价波动对钢材成本影响较
大

，

结算周期定为自
1

月
1

日至
1 2

月
31

日
，

在中国的一个财政年度内
；

长协
矿实现量价互动

，

进口量大价格应当
从优

；

全国实行统一价格
，

不能再分长
协矿价和现货矿价

，

所有跟中国钢铁
企业签订协议的供货商都要实行这一
个价格

，

以避免倒卖铁矿石现象发生
。

这被认为是
201 0

年谈判双方的第一
次交锋

。

从单尚华传达的信息看
，

中钢协
似乎对新一轮谈判做好了充分的准
备

，

已经找到了中国铁矿石顽疾所在
。

但话又说回来
，

这种新模式的探索不
可能一蹴而就

，

需要耐心和协商
。

我们注意到
，

经济危机之下钢铁
行业遭遇寒流

，

产能过剩压力很大
。

据
测算

，

2009

年国内铁矿石需求比
2008

年减少
6000

万吨
。

而中国铁矿石进口
2009

年将缩减至
3.5

亿吨
，

缩减比例
达

21 %

。

在这种态势下
，

铁矿石长协价
下降成为了各方共识

。

虽然作为亚洲
铁矿石消费的三大主力

，

中日韩此前

也结成谈判联盟
，

但日韩却率先被对
手攻破

，

使得中国钢铁谈判陷入被动
。

至今中国与世界矿业巨头未能达成协
议

，

从而将中国钢铁业推向陌生境地
，

并进一步削弱了有着
40

年历史的基
准价格体系

，

将全球铁矿石谈判正式
拉进后长协时代

。

中国要想在新一年度的铁矿石谈
判中取得突破

，

需要做的事情还很多
。

在笔者看来
，

以下几个方面必须引起
关注

。

首先
，

加强国内铁矿石进口的管
理机制

。

据统计
，

我国目前具备铁矿石
进口资质的企业共有

1 1 2

家
，

虽然国
家有

“

代理费
3%

至
5%

”

的规定
，

但在
实际操作过程中

，

关于代理费的规定
却成了一纸空文

。

进口代理本来是为
没有进口资质的中小钢企服务的

，

但
实际上却成为少数大企业或贸易商牟
利的特权

。

如
：

去年南方某大型钢铁企
业全年销售长协矿近

400

万吨
，

纯利
润不少于

1 8

亿元
，

占到其当年总利润
的近

30%

，

这样的倒卖行为是常有的
。

其次
，

要抑制国内钢企推高动铁
矿石价格上涨

。

在今年的谈判中
，

中钢
协与外国铁矿石供应商谈得极其艰
苦

，

而国内钢企的
“

大佬
”

们却又横插
一杠

，

掀起了钢材涨价风
，

纷纷上调钢
材价格

。

毫无疑问
，

这种调价行为对铁
矿石价格的谈判产生负面影响

。

当国

有大型钢企出现这样的问题时
，

中小
钢铁企业就不再对这样的谈判抱有任
何期待了

。

据来自一位中小钢企的人
士透露

，

去年铁矿石现货价最贵涨到
了

1 590

元
，

比同品位的长协矿价格要
高出四五百元

/

吨
。

那时候有长协资
质的大企业

，

并没有拿出矿石来支持
他们的发展

，

反而将低价购进的长协
矿高价卖给他们

。

可见
，

在这个庞大产
业背后纠缠的不仅仅是国内钢企与国
际矿石巨头之间的利益博弈

，

还有国
内钢企之间的利益竞争

，

更多大企业
与中小企业间不平等竞争

，

增加了谈
判的难度

。

此外
，

随着我国经济刺激计划和
钢铁行业振兴规划的实施之后

，

我国
经济复苏态势已经确立

。

在这种大背
景下

，

强劲的市场需求也会给我国新
一轮铁矿石谈判带来一定影响

。

我们
注意到

，

就在矿价谈判
“

热身
”

的敏感
阶段

，

海关最新的铁矿石进口数据却
让人大吃一惊

：

今年
9

月份中国进口
铁矿石

6455

万吨
，

较
8

月份大幅增加
1 4 87

万吨
，

增幅达
30%

，

再次刷新中国
进口铁矿石的月度记录

。

到
1 0

月中旬
左右

，

全国主要港口铁矿石库存达
7 300

万吨
。

而力拓
1 0

月
1 4

日也表示
，

由于来自中国钢企的庞大需求推动
，

三季度矿石产量上升到历史高位
。

三
季度铁矿石产量为

47 50

万吨
，

比去年

的
4240

万吨增加
1 2%

，

而环比增产
5%

。

力拓当天还把全年计划产量提高
7 .5%

，

以应对中国的庞大需求
。

这反映
出目前全球铁矿石供应处于宽松的现
状

，

所以应该注意这一点
，

并反映到明
年的铁矿石价格谈判中去

。

当然
，

全球三大矿商在现有垄断
性的基础上还会进一步追求资源整合
的动力

，

比如澳矿巨头必和必拓就发
布最新消息说它已向澳大利亚另一家
资源企业联合金属公司发出了收购要
约

，

以每股
1 .3

澳元的价格现金收购其
全部已发行股票

。

如果收购能成功
，

两
家在西澳

“

紧邻
”

的铁矿石资源将合
并开发

。

可见
，

这也需要加以密切关
注

，

并尽早做好准备
，

防范于未然
。

总而言之
，

中国钢铁业要不要放
弃传统的年度铁矿石定价

“

基准
” ，

其
最大顾虑在于未来能否保证获得铁矿
石资源的稳定供应

。

近年来
，

中国从国
际市场采购的铁矿石越来越多

，

未来
这一需求还将继续增长

，

因此
，

采取经
济手段以入股或收购的方式保障资源
供应至关重要

。

尽管这并不容易
，

前段
时间中铝收购力拓失败就可以看到

，

但我们仍然需要更多的智慧和耐力来
坚持

。

反喇叭口预示通胀威胁日益现实
姜 山

尽管
C P I

和
PP I

数据已经连续
6

个月出现双负
，

即将公布的
9

月份数据
也很难出现转正

，

但市场的通胀预期却
在不断增加

。

9

月份信贷数据为这一预
期增添了新的依据

，

M 1

和
M 2

增速差
在当月形成

“

反喇叭口
” ，

显示出通胀
预期已经开始逐步成为现实威胁

。

央行
行长周小川也表示

，

虽然
9

月份物价指
数
（

C P I

）

同比增幅将仍然是负值
，

但环
比已经开始转正

，

并就此强调央行在金
融危机和经济正常发展的情况下

，

对社
会公众通货膨胀预期的引导有所不同

。

数据显示
，

2009

年
9

月末的广义货
币供应量

（

M 2

）

同比增长
29 .31 %

，

而狭
义货币供应量

（

M 1

）

同比增长
29 .51 %

，

M 1

增速自
2008

年
5

月以来首次超过
M 2

，

而还在今年
1

月份
，

M 2

增速减
M 1

增速一度创下历史新高
，

短短几个月内
货币的活跃程度和流通速度明显提高

。

M 1

增速加快意味着企业经营活动

活跃
，

资金使用比较频繁
，

这一趋势如
果得到持续

，

将有效的推动经济的快速
增长

，

这是其表现相对积极的一面
。

但
同时

，

M 1

体现的资金活期化趋势也将
会导致资金流入资产市场

，

继续抬高资
产价格

，

如果
M 1

和
M 2

之间的
“

反喇
叭口

”

进一步扩大
，

目前处于低位的通
货膨胀数据将面临着极大的上行风险

。

事实上
，

由于受到前所未有的大范
围宽松货币政策的影响

，

全球的资产价
格自

3

月以来已经出现了大幅上升
，

伦
敦的期铜价格从最低时约

2800

美元一
路上行至最高时的超过

6500

美元
，

近
期亦位于

6300

美元一线的高位
，

而
N Y M E X

的原油期货价格也由年初的
不足

35

美元上行至目前的
7 8

美元上
方

。

黄金价格本月突破
1 000

美元的整
数关口

，

逼近
1 1 00

美元
，

道琼斯指数也
由最低时的不足

6500

点回升至万点上
方

，

和纳斯达克
、

标普
500

指数一起创

出一年来的新高
，

包括中国在内的多国
股市出现相当巨大的涨幅

。

可以看出
，

尽管全球的经济活动仍处于相对低迷
的状态

，

但资产价格的膨胀速度却是前
所未有的惊人

。

受此影响
，

一些在金融风暴中受创
较轻的国家已经明显感受到通胀压力

，

并开始逐步采取措施抑制可能产生的
快速通胀苗头

。

本月初
，

初步摆脱国内
消费和失业率压力的澳联储已经采取
升息举措

，

而市场普遍预期挪威和加拿
大央行也将步其后尘

，

亚洲地区的国家
尽管因出口一度受创严重

，

但其恢复的
速度也相对较快

，

在一段时间后加息
的可能性亦不排除

，

而一旦欧美的失
业率数据见顶

，

其也将会快速进入新
一轮的升息周期

，

以抑制由于货币供
应量快速增长所产生的通货膨胀预期
和现实的压力

。

对于货币供应学派而
言

，

拯救经济动用的非常规货币手段

无可避免将会形成巨大的通胀压力
，

如何加以妥善解决将会是其能否最终
获得成功的关键

。

对于国内而言
，

尽管数据上依旧没
有表现出通胀迹象

，

而不少市场人士也
认为需求方面的不足将是制约通胀压力
的主要因素

，

但随着全球经济环境的进
一步恢复

，

需求方面的快速增长和货币
供应量的持续高热无可避免地会使通胀
加大

，

如果不能够对此加以足够的重视
，

并妥善考虑相应的解决方案
，

而是等到
实际通胀数据出现不可逆转的趋势时方
做打算

，

后果很可能会非常严重
。

M 1

和
M 2

之间的
“

反喇叭口
”

体现
出的通胀倾向已经对市场发出了一个
最新的信号

，

这种信号越多越强烈
，

就
越需要有关决策当局及时拿出相应的
解决方案

，

以平衡短期经济成长和保持
经济长期稳定增长之间的矛盾

。

（作者系东航金融注册金融分析师）

水污染成本不能全由民众承担
徐经胜

1 0

月
1 7

日在北京召开的环球国际
(2009

秋季
)

论坛上
，

部分国内专家表示
，

由于水资源成本上升
，

中国城市自来水
价格面临上涨趋势

。

中国住房和城乡建
设部城市水资源中心主任邵益生指出

，

在中国
，

自来水作为一项公共产品
，

其价
格一直由政府根据水成本制定

。

水成本
包括调水成本

，

净化费用和污水处理费
用

，

其中调水成本所占比例最大
。

今年上半年
，

全国大中城市居民用
水价格

“

涨
”

声一片
，

多省市酝酿上调水
价

，

而有的城市已经大幅上调了水价
。

对
目前各地水价

“

涨
”

势迅猛情形
，

多数老
百姓并不赞成

。

有人甚至发出这样的感
慨

：

现在喝杯凉水都要勒紧裤腰带了
。

有
网站调查显示

，

有六成多网民反对上调
水价

。

而且
，

有关人士表示
，

将来的自来
水价格肯定还将面临着上升压力

，

而这
个压力主要是水污染

。

当前
，

水污染呈现越来越重之势
。

据
报道

，

目前我国大江大河有近四分之一
的监测断面超过劣

V

类水体
，

90%

的城市
河段受到不同程度的污染

；

28

个国控重
点湖库中有

39.3%

为劣
Ⅴ

类水体
，

城市内
湖污染更为严重

；

全国约有一半城市市
区的地下水污染比较严重

。

由于城市本
地水源污染日益严重

，

导致大范围调水

工程增多
，

如引滦入津工程
、

引碧入连工
程以及南水北调工程等

，

这就增加了调
水成本和污水净化及处理成本

，

而这些
成本最终很可能转嫁到自来水价格上

。

当前
，

造成水污染的一个重要原因
，

就是各地政府治污力度有限
，

甚至有些地
方政府为了片面追求经济增长

，

而成为污
染企业的

“

保护神
” 。

可以说
，

当前的水污
染呈现越来越重之势

，

很大一部分责任在
污染企业违法排污和一些地方政府治污
力度不足

。

也就是说
，

当前的水污染和普
通老百姓的关系不是很大

。

如果因为调水
成本特别是污水净化及处理成本增多

，

就
上调自来水价格

，

那无疑是让普通民众承
担本不应属于他们承担的水污染责任

。

自来水价格并非不能上调
，

但上调
的理由必须充分

，

必须能够让普通民众
心服口服

。

而从目前的情况来看
，

以增加
了调水成本和污水净化及处理成本的理
由来上调水价

，

民众难以接受
。

如果以增
加了调水成本特别是污水净化及处理成
本来上调水价

，

在一定程度上就是政府
以及企业

“

生病
”

而民众在
“

吃药
” 。

不
管怎么说

，

自来水价格难以承受水污染
之重

，

各地方政府应恪尽职守
，

防范并治
理好水污染问题

；

各企业等能够从大局
出发

，

遵纪守法
，

不污染环境
。

二次房改
能否修正

“

坏的市场化
”

马龙生

据媒体报道
，

一个以住建部
副部长齐骥牵头

，

住房公积金监
管司

、

住房与改革发展司和政策
研究中心等相关司局一把手参与
的调研小组

，

已开始调研十年房改
的得与失

。“

目的在于谋划下一步
住房制度该走一个什么样的模
式

。 ”

住建部一知情人士告诉记
者

。

自此
，

从去年
6

月份以来一些
专家学者不断提出的

“

二次房
改

” ，

终于引起了高层的注意
。

此
次房改路径将会从住建部调研开
始

，

而后可能会由国务院出面设立
住房改革协调小组来统一部署

。

二次房改呼声日久
，

却一直
限于民间

。

本次官方做出正式回
应

，

说明政府意识到房改之后
，

目
前的住房制度尚存许多问题

，

意
味着官方将对此做出阶断性总结
与修正

。

这不仅对于呼吁者来说
值得欣慰

，

对于中国的经济
、

社会
来说

，

也具有非常特别的意义
。

而从官方回应的背景来看
，

中国经济目前正处在从
“

保增
长

”

向
“

调结构
”

的转折中
，

房地
产市场程度不同畸型发展而导致
的房价过高

，

已经对其它市场的
消费形成强大挤压

；“

土地财政
”

的巨大推手作用
，

不仅使政府陷
入土地升值与遏制炒作的两难境
地

，

也使招拍挂
“

价高先得
”

的竞
争公平

，

成为提前透支未来
、“

最
不可持续发展

”

的载体
。

此外
，

目
前商品房市场的价涨量跌

，

也在
一定程度上反映了房地产市场本
身的犹豫

、

观望心态
，

给联动性很
强的房地产业发展面临风险

，

影
响宏观经济的健康发展

。

以此来
分析

，

官方此时此刻回应二次房
改

，

并非心血来潮
，

应被视为具有
一定战略针对性

。

前几年
，

著名经济学家吴敬

琏曾有过
“

好的市场经济
”

与
“

坏
的市场经济

”

之说法
，

而二者的区
分就在于

“

是否建立了公正
、

透明
的规则

” ，

而不是那种市场至高
、

无论市场如何运行都是对的
。

现
在

，

不管反对还是支持二次房改
者

，

都认为
“

市场化方向不能改
变

” 。

既然在市场化大方向上高度
认同

，

那所有的争论
，

就只能是对
当前房地产到底是

“

好的市场
化

”

与
“

坏的市场化
”

之争了
。

因
此我个人认为

，

二次房改
，

不应该
只致力于解决中低收入者买不起
房

、

仅从公益缺位的角度做出修
正

，

还应有更深
、

更远的目标
，

那
就是明确地认识并解决住房制度
存在哪些

“

坏的市场化
”

问题
。

从建立公正
、

透明规则来区
分
“

好
”

与
“

坏
”

来看
，

目前房地
产
“

坏的市场化
”

表现还有不少
。

从大的方面说
，

房改以来
，

地价不
断上涨

，

土地作为生产要素开始
参与社会再分配

，

但是国土资源
的再分配价值

、

方式
、

转移等关键
问题

，

法律始终比较原则
、

笼统
，

多由部门或地方规章来解释和规
范

，

执行中具有不小弹性空间
。

再
比如

，

城市改造过程中
，

一些基层
政府与从事

“

三通一平
”

等基础
开发的企业扯不清关系

，

拆迁补
偿标准直接决定着开发商的开发
成本

，

被拆迁者甚至都不知道自
己在和谁谈判

。

从小的方面说
，

开
发商的违规成本太低

，

消费者很
难与之博弈

……

尽管住房制度与房地产市场
不完全是一回事

，

但是二者又确
实密不可分

。

解决了后者
，

可以有
效地推动前者

。

因此
，

笔者期待二
次房改能够从解决

“

坏的市场
化

”

入手
，

给公众带来更深
、

更远
的效果预期

。

征收
“

过头税
”

是荒唐之举
张魁兴

自去年下半年开始经济下
滑

，

政府财税收入增速下降
，

人们
十分担心的过去的

“

寅吃卯粮
”

征收过头税现象会再次
“

复活
” 。

然而
，

担心什么来什么
。

据媒体报
道

，

在各地保增长的大战中
，“

寅
吃卯粮

”

的现象还是出现了
。

有企
业反映

，

2009

年以来
，

河南省林州
市
（

县级市
）

一些中小民营企业
为
“

帮助
”

当地政府完成财政收
入

、

G D P

等指标
，

正在向当地税
务部门提前一个月缴付税金

。

而
且

，

这种现象很可能不是林州一
地

，

有网友跟帖说他们那里早就
这样了

，

另有网友说这不过是
“

冰
山一角

” 。

到底有多少地方政府在征
收过头税

？

我们无法做出准确的
判断

，

也不能给出一个预测
。

但
是

，

征收过头税现象是绝对存在
的

。

尽管中央财经部和税务总局
严禁

“

寅吃卯粮
”

征收过头税
，

然而地方是有
G D P

和财政收入
指标的

，

完不成指标
，

地方官员
的面子是不好看的

，

因此各地都
在积极想办法完成指标

，

可谓
“

八仙过海
，

各显神通
” 。

有的地
方积极找项目

，

也有的地方则大
上高能耗高污染项目

，

甚至有的
地方就玩数字游戏或

“

寅吃卯
粮

” 。

虽然征收过头税不符合政
策

，

但我们知道地方政府也有难
言的苦衷

。

因为
，

尽管受国际大气
候的影响

，

经济不景气
，

然而保增
长还是硬任务

，

中央要保八
，

省市
要保九

，

到了县里就成了保十
，

甚

至有保十一的
。

按理说
，

今年的财
税收入能够与去年持平都需要下
很大功夫

，

可是政府的指标都在
增长

，

很多地方根本无潜力可挖
，

不出现负增长就算阿弥驼佛了
。

为了保增长
，

很多地方政府不得
不
“

双管齐下
” ：

既搞实的
，

也玩
虚的

，

否则就会完不成增长指标
，

就会影响政绩
。

在这种情况下
，

征
收过头税或是常态

，

不征收过头
税则是例外

。

只要以上年完成数
加增长比例为经济指标

，

不以经
济现状定经济指标

，

征收过头税
就难以杜绝

。

正如有评论所言
，

“

不收过头税
”

好比是
“

公务员不
得赌博

” 。

全国人大常委会委员马启智
日前就指出

，

当前财政收入的下
降

，

是一种合理的现象
。

在经济困
难的情况下

，

不宜过分地追求财
政收入的高增长

，

否则就会损害
我国生产力的发展

，

最终导致经
济衰退和财政收入下降的恶性循
环

。

像林州这样向企业征收过头
税

，

不仅不利于企业的生存和发
展

，

而且还会导致经济运行
“

雪上
加霜

” 。

而财政部公布的数据显
示

，

今年前三季度全国财政收入
实现收入

51 51 8.87

亿元
，

同比增
长

5.3%

。

在有些地方征收过头税
的语境下

，

我不知道如何评价财
政收入增长

5.3%

。

但可以肯定地
说

，

只要有地方征收过头税
，

那么
财政收入就有

“

被增长
”

的嫌疑
。

财政收入应是真金白银
，

我们现
在是不是应该查一查真金白银中
掺了多少水分啊

？


